EXCITATIVA DE JUSTICIA: E.J. 141/2015-56

PROMOVENTE:
Lhkkkkkkk??
POBLADO: COMPOSTELA
MUNICIPIO: NAYARIT
ESTADO: 741/2014
JUICIO AGRARIO: DISTRITO 56
TRIBUNAL UNITARIO
AGRARIO: DR. ALDO SAUL MUROZ
MAGISTRADO: LOPEZ

MAGISTRADA PONENTE: LIC. MARIBEL CONCEPCION MENDEZ DE LARA
SECRETARIO: LIC. LUIS JIMENEZ GUZMAN

México, Distrito Federal, a catorce de julio de dos mil quince.

V I S T A para resolver la excitativa de justici [ J.

141/2015-56, promovida por ******* nparte actora en el juigi agrarg\rumero
741/2014, en contra del Magistrado del Tribunal Unitatio A&r }Q del Distrito
56, con sede en Tepic, Estado de Nayarit, en vir no ha dictado
la sentencia interlocutoria correspondlente%gi‘uig agrario de origen;
' 4

R NDO:

\

PRIMERQO. **** cdaracter de parte actora en el juicio agrario
741/2014, media

quince, en |

resentado el once de junio de dos mil

e Partes de este Tribunal Superior Agrario,

promovio justicia en contra del Magistrado A quo, en virtud de

que ng h
4

“...El motivo de este escrito es solicitarle su intervencion en el
expediente 741/2014 del poblado ******* Municipio de COMPOSTELA,
Estado de NAYARIT, en contra del Magistrado ALDO SAUL MUNOZ
LOPEZ Instructor en el juicio agrario sefialado al rubro, toda vez que
el citado expediente queddé listo para proyecto de sentencia
interlocutoria, desde el dieciséis de febrero de dos mil quince y a la
fecha en que se promueve, no se ha elaborado proyecto alguno,
motivo que ha generado esta EXCITATIVA DE JUSTICIA, solicito de la
manera mas atenta su intervencién para que sea decretada la
sentencia correspondiente en virtud que ha transcurrido en exceso

0 la sentencia interlocutoria correspondiente en el

juigi e origen, motivando su promocién en los términos siguientes:
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tiempo legal para su publicacién y se dicte la sentencia lo antes
posible...”.

SEGUNDO. Por acuerdo de quince de junio de dos mil quince, el
Secretario General de Acuerdos dio cuenta en términos de lo dispuesto en
el articulo 22, fraccion I, de la Ley Orgéanica de los Tribunales Agrarios, al
Magistrado Presidente de este Tribunal Superior Agrario, con el escrito de
una foja, acompanado de anexo de tres copias del citado escrito de *******
parte actora, mismo escrito en el que promovio excitativa de justicia, en
relacion al juicio agrario 741/2014 del indice del Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 56, con sede en Tepic, Estado de Nayarit; por haber trgifScu n
exceso el término previsto en el articulo 188 de la Ley Ag . po que
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 27 (fracgldon™XIX, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicaiips, 9 fraecion Vil y 11,
fraccion lll, de la Ley Organica de los Tribuna oS, 21 y 22 en

€ acordé formar el

relacion con el 23 de su Reglan‘ﬁn
expediente y registrarse en el Ligro
E.J.141/2015-56; en consecuenci

pbierno bajo el numero

concedido de vein

informe corre sobre la materia de la excitativa de justicia;

correspondi nocer de la presente por turno a la Magistrada
Ponente a tonde que elaborara el proyecto de resolucién que conforme
a der Orocediera, para posteriormente someterlo a la consideracion del

este Tribunal Superior Agrario.

TERCERO. Mediante oficio sin numero, de veintitrés de junio de
dos mil quince, el Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 56,
con sede en Tepic, Estado de Nayarit, Doctor Aldo Saul Mufioz Loépez,

rindié informe con relacion a la materia de la excitativa de justicia, el cual
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fue recibido en la Oficialia de Partes de este Tribunal Superior Agrario, el

veinticinco de junio de dos mil quince.

El informe de referencia es del contexto siguiente:

“...Estimada Magistrada:

En atencion a los oficios niumeros SSA/1303/2015 Y SSA/2305/2015
gue envid la Secretaria General de Acuerdos del Trib I rior
Agrario, en relacién con las excitativas que promovio g((sef *k
por su propio derecho, me permito rendir el siguien

INFORME
Salvo su respetable criterio, las excitativ j ¢iaque nos ocupa
son notoriamente infundadas, toda vez dig®»3y 8 de junio del

suscrito
en las que declard
petencia por razén de la

ciade laviay lade falta de
puso la Procuraduria General
a Federacion.

presente, en los expedientes 74
magistrado dictd sentencias, in
infundadas las excepciones de f
materia de este tribunal, la de
personalidad de la parte

de la Republica en represen

as citadas interlocutorias no se han

darisvatienda todas las diligencias para los 10 municipios que
stajurisdiccién.

mo evidencia de lo anterior envié copias certificadas de las
adas sentencias interlocutorias...”.

CUARTO. Por acuerdo de veintiséis de junio de dos mil quince, el
Secretario General de Acuerdos en términos de lo dispuesto en el articulo
22, fraccion |, de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, dio cuenta a la
Magistrada instructora, del informe de veintitrés de junio de dos mil
guince, a través del cual el Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 56, con sede en Tepic, Estado de Nayarit, rindié su informe y al que

acompafd un anexo de veintitrés fojas en copias certificadas de la
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sentencia interlocutoria dictada en el expediente 741/2014, del indice de

ese Tribunal A quo, resolucion de tres de junio de dos mil quince.

QUINTO. De las constancias que remitié el Magistrado del Tribunal
Unitario Agrario del Distrito 56, con sede en la Ciudad de Tepic, Estado de
Nayarit, Doctor Aldo Saul Mufioz Lopez, en el oficio 1381/2015 de nueye de

julio de dos mil quince, en alcance a su informe de veintitrés de j

dos mil quince; se desprende que el dia tres de julio de dos
el actuario de la adscripcion, el Licenciado Luis Enrique Rami es,
nc%do Kkkkkkk
**'k'k*’ fue

al A quo, el

notifico de forma personal la sentencia interlocutoria al

parte demandada en el juicio de origen y la par c

notificada mediante publicacién en los estrados ri

primero de julio de dos mil quince; y \f
CONSIDE R@'

grario, con fundamento en lo

X, de la Constitucion Politica de los
, fraccion VII, de la Ley Orgéanica de
los Tribunales Agrariosti petencia para conocer y resolver las

excitativas de justicia.

ublicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece

SEGU Epel articulo 21 del Reglamento Interior de los
Tribunales :

dé7mil novecientos noventa y dos, se regula el objeto,

SIANC =\ asi como la procedencia de la excitativa de justicia en los
L”‘s ~g uientes:

“Articulo 21.- La excitativa de justicia tiene por objeto que el Tribunal
Superior ordene, a pedimento de parte legitima, que los magistrados
cumplan con las obligaciones procesales en los plazos y términos
gque marca la ley, sea para dictar sentencia o formular proyecto de la
misma, o para la substanciacién del procedimiento del juicio agrario.
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En caso de que no exista disposicién legal, el magistrado debera
contestar la promocién del interesado, dentro de los quince dias
siguientes a la fecha de su presentacién, sin que esto implique que
se deba emitir la resolucion correspondiente dentro de dicho plazo.

La excitativa de justicia podra promoverse ante el Tribunal Unitario o
directamente ante el Tribunal Superior. En el escrito resp&ttvo
debera sefialarse el nombre del Magistrado y la actuacién omjtd

como los razonamientos que funden la excitativa de((justi
conforme a lo previo en la fraccion VI, del articulo 99
Orgénica.”

De conformidad con el precepto normativo e que la

excitativa de justicia sea procedente, deben c siguientes

elementos:

3. Que en el escyto Rale la actuacion omitida y los

razonamientos que, excitativa de justicia.

A su vez, el a%%fraccién VIl, de la Ley Orgéanica de los
s

Tribunales Agrari di e que el Tribunal Superior Agrario tiene
competencia ocer, entre otros supuestos, de las excitativas de
justicia cuan gistrados de los Tribunales Unitarios Agrarios no
respondan de los plazos establecidos.

4

Ahora bien, en el presente caso, se advierte que ******* promovente

e Ia exgitativa de justicia, tiene la calidad de parte actora en el juicio
agrao numero 741/2014, que se substancié ante el Tribunal Unitario
Agrario del Distrito 56, con sede en Tepic, Estado de Nayarit, por lo que
en dicho sentido, se cumple con el primer supuesto de procedencia de

la excitativa, en tanto que se promovio por parte legitima.
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Asimismo, se tiene que la excitativa de justicia fue presentada el
once de junio de dos mil quince, ante este Tribunal Superior Agrario,

cumpliéndose con el segundo elemento de procedencia.

Por lo que respecta al tercer elemento de procedencia, relativo al
hecho de que en el escrito que se presente debe sefalarse la actu

omitida, asi como los razonamientos que funden la excitativa de jUStiefaNg

advierte que en el presente caso se actualiza dicho supuestpues el
escrito que presentd ante la Oficialia de Partes de este ibugal perior
Agrario, el once de junio dos mil quince, ******* mani larmente

gue el Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del (to 56)’con sede en

Tepic, Estado de Nayarit, a la fecha de presentgcion scrito por el que
promovié excitativa de justicia, no hapfa ' o la sentencia
interlocutoria correspondiente en el jui%io origen.
En este contexto, al haberse trado que se cumplen los tres

tiva de justicia que promueve

TERCER

manera conju

lacibn de hechos y consideraciones que de
el promovente de la excitativa de justicia, se
desprende Ctor Aldo Saul Mufioz LoOpez, Magistrado titular del
Tribunal nita\vﬁb Agrario del Distrito 56, con sede en Tepic, Estado de Nayarit,
se le atri incumplimiento de las obligaciones procesales en los plazos y
té marca la ley, para el dictado de la resolucion interlocutoria en el

ictagrario numero 741/2014, conforme el articulo 188 de la Ley Agraria.

Ahora bien, el informe rendido por el Doctor Aldo Saul Mufioz Lépez,
Magistrado titular del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 56, con sede en

Tepic, Estado de Nayarit, mediante oficio sin nUmero de veintitrés de junio
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de dos mil quince, se desprende que al mismo acompafid como prueba y

justificacion:

1. El dieciséis de febrero de dos mil quince se turnd el
expediente para elaborar el proyecto de sent

interlocutoria correspondiente.

2. La copia certificada de la sentencia dictada el tres de o de

dos mil quince, en el juicio agrario 741/2014

3. Justificé en el mismo informe que no rexitedcopigs certificadas
de las ceédulas de notificacion la tencia referida,

| juicio agrario de

practicadas a las partes involugrad

4. Que ende de las constancias que remitio el

el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 56, con
Ciudad de Tepic, Estado de Nayarit, Doctor Aldo
ufioz Lépez, por oficio 1381/2015 de nueve de julio de
mil quince, en alcance a su informe de veintitrés de
junio de dos mil quince; que el dia tres de julio de dos mil
quince, el actuario de la adscripciéon, el Licenciado Luis
Enrique Ramirez Robles, notific6 de forma personal Ia
sentencia interlocutoria al Licenciado ******* parte demandada
en el juicio de origen y la parte actora ******* fue notificada
mediante publicacién en los estrados del Tribunal A quo, el

primero de julio de dos mil quince.
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De lo anterior se infiere entonces, que el promovente ******x
promovio excitativa de justicia mediante el escrito presentado en la Oficialia

de Partes de este Organo Jurisdiccional, el once de junio de

guince, manifestando que habia transcurrido en exceso el tér
en el articulo 188 de la Ley Agraria para el dictado

interlocutoria de referencia, mientras que la resolucion intérlosiitoria de la
cual solicitaba fuera pronunciada en el juicio agrario 74 ffue dictada el
tres de junio de dos mil quince y notificada el tresS de\fulio de dos mil
guince a Marco Antonio Grijalva Sandoval y el julio de dos mil
guince mediante publicacién en estrados de %del conocimiento a

N

Luego entonces, resulta cl Byyerek - promovid la excitativa de

ek promovente de la presente exc&ati {3

justicia, con fecha posterior a la sentedcia interlocutoria dictada el tres de
junio de dos mil quince, en eigd grario 741/2014; por lo tanto, se arriba
a la conclusion de qug a materia de la excitativa el hecho
consistente en que fa dictado la sentencia interlocutoria
correspondiente e m agrario de origen, y toda vez que dicha
sentencia ya ha ido itida por el A quo el tres de junio de dos mil
quince, previ a la interposicion de la excitativa de justicia, misma
que fue not %r estrados del Tribunal A quo, el primero de julio de
dos mil g al Apoderado Legal de la parte actora, es inconcuso que a

la fe giene sin materia.

on respecto a lo anterior, cabe mencionar que de conformidad con
elNgrticulo 21 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios se
establece que “la excitativa de justicia tiene por objeto que el Tribunal
Superior ordene, a pedimento de parte legitima, que los Magistrados
cumplan con las obligaciones procesales en los plazos y términos que
marca la ley, se para dictar sentencia o formular proyecto de la misma,
0 para la substanciacion del procedimiento del juicio agrario”, luego

entonces de la interpretacion realizada a las premisas antes descritas, se
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considera que el legislador de la época marcé cada uno de los preceptos de
la Ley Agraria términos y plazos, con el objeto de dar impulso procesal y
oportunidad de defensa a los justiciables, y de conformidad con los articulos
17y 27, fraccion XIX, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 170, 178, 182, 185, 188, 192, 194 y 197 de la Ley

estos preceptos legales obligan al Estado Mexicano a gar
justicia agraria pronta y expedita bajo los principios
inmediacion, celeridad, concentracion, amigable
publicidad, como es el caso del Tribunal Unitario Agrar I@istrito 56 con
sede en Tepic, Estado de Nayarit, privilegiando todg momento una
justicia pronta y expedita acorde con las gara guridad juridica

enmarcadas en los articulos 14 y 16 de nuestra Car agna; por lo tanto,

no pasa desapercibido para este TribL@al 3
gue el Magistrado del Tribunal Unitariq A ¢l Distrito 56, con sede en

Tepic, Estado de Nayarit, ha dictaQ cia interlocutoria en el juicio
ra

agrario 741/2014, se le exhorta pa e en términos de los articulos 186 y

187 de la Ley Agraria a qu secuela procesal, se apegue a los

principios que han sido % , Y a los plazos y términos, dentro del
procedimiento del juici 1/2014.
Por lo a%é@sto y de conformidad a lo dispuesto por los

articulos 27, f ., de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; IX\&R °, fraccion VII, de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios; 23 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios, es
&@ RESUELYVE:

PRIMERO.- Es procedente la excitativa de justicia numero E.J.
141/2015-56, promovida por el *******  parte actora en el juicio agrario

namero 741/2014, en contra del Magistrado del Tribunal Unitario Agrario del
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Distrito 56, con sede en la Ciudad de Tepic, Estado de Nayarit, al reunirse
los supuestos previstos en el articulo 21 del Reglamento Interior de los
Tribunales Agrarios, conforme a las razones sefialadas en el considerando

segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se declara sin materia la excitativa de justicia numero
E.J. 141/2015-56, interpuesta por ******* parte actora en el juicio agrario
namero 741/2014, de conformidad con los razonamientos expuestos en el

considerando tercero de la presente resolucion.

TERCERO.- No obstante que el Magistrado del Tribunal tario
Agrario del Distrito 56, con sede en Tepic, Estado /ha dictado la
sentencia interlocutoria en el juicio agrario 741 4 y la ha>rotificado el

primero de julio de dos mil quince, al ptomo a Excitativa de
Justicia, se le exhorta para que en ﬂgrmi s articulos 186 y 187 de la
Ley Agraria se apegue a los pKnCy ralidad, inmediacion,
celeridad, concentracién, ami m cion y publicidad y a los

plazos y términos dentro del

CUARTO.- No? almente al promovente en el domicilio
sefalado para tal %\ onducto del Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 56, c i or oficio al Magistrado del Tribunal Unitario

5
S

cedixjkento del juicio agrario 741/2014.

Agrario deJDi 6, sede en Tepic, Estado de Nayarit, con testimonio

de la pre clon.

.- Publiquense los puntos resolutivos de este fallo en el
o] dicial Agrario y en su oportunidad, archivese el expediente como

u oncluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvido el Pleno del Tribunal
Superior Agrario; firma en ausencia del Presidente Titular, Licenciado Luis
Angel Lopez Escutia, Magistrada Numeraria Maribel Concepcion Méndez de

Lara con fundamento en el articulo 4°, parrafo segundo de la Ley Organica
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de los Tribunales Agrarios y 59, primer parrafo de su Reglamento Interior,
asi como la Magistrada Numeraria Maestra Odilisa Gutiérrez Mendoza y
Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura Lépez Almaraz,

quien suple la ausencia permanente de Magistrado Nu

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe,

MAGISTRADA PRESIDENT 4

O

E ELARA

LIC. MARIBEL CONCEPCI
r\&a
MTRA. ODILISA GUT, PR@A LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ

ARIO GENERAL DE ACUERDOS

LIC. JESUS ANLEN LOPEZ

El enciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario

eral de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento
nterior de los Tribunales Agrarios y articulo 22, fracciéon V de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, hace constar y certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas
conducentes de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como los
articulos 71, 118, 119 y 120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en esta version publica se suprime la informacion considerada legamente como
reservada o confidencial que encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste._-

(RUBRICA)-



